tu laikoma nutriikusia): 1) analizuojami keli
skirtingi vieno pateikéjo uzraSyti to paties
uzkalbéjimo tekstai bei tas pats uzkalbéjimas,
pasakytas uzkalbétojo ir jo mokinio; taip ti-
riamas varijavimas uzkalbéjimy perdavimo ir
funkcionavimo procese; 2) nagrin¢jamas keliy
uzkalbétoju individualus repertuaras, atkrei-
piant démesj i individualumo ir tradicijos sa-
veika. Tokie uzkalbéjimy analizés aspektai yra
svarbis ne tik folkloro funkcionavimo proce-
so tyrimams; nustacius uzkalbé&jimy teksty kai-
tos désnius, kitaip galima vertinti ir varianty

susidaryma bei spresti metodologines proble-
mas, susijusias su uzkalbéjimy tipo, jungian-
¢io varianty grupe, definicija ir tipy ribomis.
Tad skyriaus pavadinimas ,,Varijavimo tyri-
muy link®, kuriuo ir baigiama knyga, atspindi
J. Roperio teoriniy tyrimy krypti, kuri, atrodo,
yra labai perspektyvi, ypac turint galvoje, jog
autorius pats kuria angly uzkalbéjimy tipolo-
gija. Kiek teoriniai folkloristikos tyrimai gali
pagilinti tipologing analizg, tikékimés, pama-
tysime kituose J. Roperio darbuose.

Daiva Vaitkeviciene

K3 mums seka vaiko sukurta pasaka?

Nijolés Brazienés knygelé ,,Ka seka
vaiko pasaka*' yra metodiné priemoné, ku-
rioje, remiantis nemenka autorés patirtimi,
gvildenami pradiniy klasiy moksleiviy su-
kurty pasaky atpazinimo ir vertinimo kri-
terijai, pateikiama jzvalgy apie tokiy pasaky
tekstuose atsispindinéias vaiky gyvenimo
problemas. Nors ji skirta pradiniy klasiy
mokytojams, dienos centry darbuotojams,
edukologijos specialybés studentams, bet
gali buti jdomi ir folkloristams, nes mokiniy
kiirinéliai gretinami ir su liaudies pasako-
mis, ieSkoma formos, turinio, poetikos pa-
nasumy ir skirtumuy.

Matyti, jog pasaky pritaikymas edukaci-
joje jau ne vienus metus yra svarbi N. Brazie-
nés tyrimy sritis. Tai rodo $iai problematikai
skirta jos disertacija’, kurios dalies pagrin-
du ir parengta §i knyguté, taip pat moksli-
nése konferencijose skaityty praneSimy bei
pedagogams skirtoje periodikoje spausdinty
straipsniy gausa. Pagrindinés autorés publi-
kacijos pasaky tema jtrauktos | aptariamos
metodinés priemoneés literatiiros sarasa bei
jo prieda (p. 56-59). Knygutéje aiskiai nepa-
sakyta, taciau manyciau, jog vaiky sukurty

"' Nijolé Braziené. Kq seka vaiko pasaka: Me-
todiné priemoné, Siauliai: V3] Siauliy universite-
to leidykla, 2006. — 59 p.

% Nijolé¢ Braziené. Pradiniy klasiy mokiniy
kiirybingumo ugdymas pasakomis: Daktaro di-
sertacija, Siauliy universitetas, Siauliai, 2004.
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pasakuy tekstai kryptingai kaupti ne vienus
metus jvairiose Salies bendrojo lavinimo
mokyklose. Taigi nedidelés apimties me-
todinéje priemonéje N. Brazienés daromos
iSvados 18 tiesy apibendrina nemenka vaiky
sukurty pasakojimy masyva.

Si knygelé — tai apskritai vertingas,
nors ir skausmingas, liudijimas apie nudie-
nos vaiky Seimoje patiriamus nemalonius
iSgyvenimus ir suaugusiyjy nesugebéjima
ar nenorg suprasti misy mazuosius. Todél
humanistiniais ugdymo principais paremtos
N. Brazienés pastangos skatinti pedagogus
atsigrezti | emocinj ir socialini diskomfor-
ta patirian¢ius vaikus bei rekomendacijos,
kaip subtiliai padéti vaikui atgauti pasiti-
kéjima savimi, turi buti vertos didziausios
pagarbos. Turint omenyje, jog labai daug
patikrintos gyvenimo iSminties apie Zmoniy
tarpusavio santykius yra sukaupta folkloro
lobyne, suprantamas tampa ir autorés noras
greztis | pasaky pasauli, raginimas pasitelkti
kurybiska pazintj su tautosakinés fantazijos
ir stebuklo magija formuojant harmoninga
vaiko asmenybg.

Trumpai pristatant §iq knygelg ir neabe-
jojant autorés intencijy svarba, drauge no-
rétysi pasidalyti iSkilusiomis abejonémis
dél kai kuriy Cia pateikty metodologiniy
prielaidy, déstomy idéjy, sitilomy principy.
Nedrasu vertinti kitai, menkiau pazistamai
socialiniy moksly sri¢iai priklausanti veika-



la. Vis délto tai, kad knygeléje apeliuojama
i tradicing sakyting tautosaka, tarsi suteikia
tam tikry teisiy prasnekti i$ savosios — folk-
loristikos — varpinés.

Pirmajame metodinés priemonés skyriu-
je formuluojami pradinuky sukurty pasaky
identifikavimo ir vertinimo kriterijai, ap-
tariami vaiky taikomi siuzeto konstravimo
ir veiksmo plétotés principai. Atkreiptinas
démesys, jog vaiky sukurty pasaky teorinés
analizés gairés bréziamos daugiausia gre-
tinant su tautosakine pasaka, jai biidingais
struktdiros, turinio, poetikos ypatumais. Api-
bendrindama uzsienio autoriy tyrinéjimus
N. Braziené konstatuoja, jog pradiniy klasiy
moksleivio sukurta pasaka turéty sudaryti Se-
Sios pagrindinés stebuklinés pasakos sandara
primenancios struktiirinés dalys: pradiné si-
tuacija; kenkimas arba trilkumo suvokimas;
pagrindinio personazo apsisprendimas; pa-
grindinio personazo veikla siekiant tikslo;
akcijos baigtis; sugrizimas. Taciau ne visi
vaikai geba konstruktyviai iSspresti ju ku-
riamos pasakos konflikta. Jaunesniy ir ypac
ikimokyklinio amziaus vaiky kurtos pasakos
neretai pasizymi pasiprieS§inimo nebuvimu,
kai viena jéga nugali kita, pastarajai né ne-
paméginus priesintis, arba nesékminga reak-
cija, kai konfliktas nesprendziamas — herojus
tiesiog pabéga arba kenkéjas nemotyvuotai
tampa jam palankus. Vyresni pradinukai lin-
ke ,,apdovanoti“ herojy greita sékme, kai
pavojus yra iveikiamas, o stoka panaikina-
ma, daznai — padedant pagalbininkams. Re-
Ciausiai sukuriamos sékmingg transformacija
vaizduojancios pasakos, kai teigiama jvykiy
baigti lemia asmeninés herojaus pastangos,
pavyzdziui, princas grizta jveikes pabaisa,
veda karalaitg ir valdo karalyste. Beje, Sie
kirineliai yra labiausiai panasus { stebuklines
pasakas. Vaiky sukurtus tekstus prie liaudies
pasakos artina ir tokie turinio dalykai, kaip
tradicinés pradziOs bei pabaigds formulés

,,seniai seniai®, ,,gyveno ilgai ir laimingai),
pasaky pasaulio personazai, vartojamas biita-
sis laikas. Vaiky kurty pasaky analiz¢ atsklei-
dzia désningumuy, kurie galéty sudominti ir
ly¢iy studijoms neabejingus tyrinétojus. An-
tai pastebéta, kad berniuky sukurti siuzetai

yra primityvesni, jie dazniau negu mergaités
vaizduoja smurta, vertina jégos panaudoji-
ma, ju pasakose herojus nugali nieksa ir klas-
ting kenkéja, o mergaités kuria sudétingesni
pasakojima, jo personazai yra linke kliautis
bendradarbiavimu.

Gaila, jog leidinyje, kitaip nei diserta-
cijoje, N. Brazien¢, mégindama paaiskinti,
kodel daugelio pradinuky kurti tekstai yra
gana skurdds ir atitinka minimaliausius k-
rybiSkumo kriterijus, apsiribojo tik bendro
pobiidzio prielaidomis. Liko nepaminétas
vienas esmingas dalykas — autorés iSvada,
kad i§ vaiky sukurty pasaky matyti, jog
pradiniy klasiy moksleiviai néra gerai susi-
pazing su liaudies pasaky pasauliu, nejsidé-
méje, kuo tautosakiné pasaka savita, kokie
svarbiausi jos bruozai, todél ir daugumos
vaiky kurti tekstai artimesni ne pasakoms,
o ,,pasakojimams i§ patirties, tik sukurti
ne pirmuoju, bet treciuoju asmeniu. Todél
N. Brazien¢ konstatuoja, jog mokykloje yra
,.bitinas nesudétingas, bet nuoseklus teori-
niy ziniy apie tautosakinés pasakos strukti-
ra pateikimas pradiniy klasiy mokiniams‘.
Taigi galima daryti prielaida, kad mokyklo-
se per maza démesio skiriama teksto suvo-
kimo — pasaky analizés skaitant, klausant ir
atsakant | klausimus — metodui.

Taciau N. Braziené kritiskai vertina iki
Siol pradzios mokykloje vyraujancius darbo
su pasakomis modelius, kai, aptariant ben-
druosius ir specifinius atskiry zanry pasaky
ypatumus, paprastai ir taikomas minétasis
teksto suvokimo principas. Sitaip mokiniai
aiskinasi pasakos siuzeto eiga (kas ir kokiu
nuoseklumu jvyko, kaip visa baigési), perso-
nazy tema (kas veikia pasakoje, kas kenkia
ir padeda pagrindiniam herojui, kokio atpil-
do uz tai susilaukiama), pasakos fantastika
(kuo ypatingi personazai ir situacijos), Siek
tiek aptaria meninius vaizdus bei jvertina
(kodél patiko / nepatiko) pacia pasaka. Re-
miantis Sivolaikine ugdymo samprata, pa-
sak autorés, deréty daugiau démesio skirti
besikeic¢ianc¢iame dabarties pasaulyje butiny
gebéjimy ugdymui ir skatinti pradinukus
analizuojant pasakas ,,lanksciai, sklandziai,

* Ten pat, p. 62.
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originaliai mastyti, vaizduotés, intuicijos,
empatijos pagrindu spresti pasakiskas / gy-
venimiskas problemas, t. y. ugdytis kiirybin-
gumo, komunikavimo, socialumo, paZinimo
kompetencijas skaitomais ir interpretuoja-
mais, kuriamais /| perkuriamais | prikuria-
mais (i$skirta mano — R. R.) pasaky tekstais*
(p. 5). Sioje knygeléje daugiausia démesio ir
skiriama rekomendacijoms, kaip pradiniy
klasiy mokiniy edukacijoje taikyti didaktini
teksto kiirimo metoda, kai skatinama kurti
sava ir savita pasaka.

Pagal vaiky kiirybiskumo laipsni N. Bra-
ziené skiria tris teksty karimo modelius:
reproduktyvyji, kai gebama tik pazodziui
atkartoti girdéta ar skaityta pasaka, nepri-
dedant nieko sava; produktyvyji, kai kuriant
pagal skaityta, girdéta ar matyta pasaka pa-
teikiama kai kuriy savy papildymy, ir kiry-
biskqji, kai gebama sukurti originaly pasakos
siuzeta (p. 8). Vertingiausiu modeliu laikomas
kiirybiskasis ir tie vaiky kuirinéliai, kuriuose
labiausiai iSryskéja kiirybinés vaizduotés in-
dividualumas ir autentiSkumas, savitumas
ir originalumas. Vaiky kurtos pasakos, ku-
rios yra artimiausios girdétam ar skaitytam
liaudies pasakos tekstui, laikomos maziau-
siai vertingomis. Pasitelkty uzsienio autoriy
darbuose (T. Zelenkovos, T. Zinkevic-Jevstig-
nejevos ir E. Tichonovos), kuriuose patei-
kiamos vaiky sukurty pasaky vertinimo
metodikos, didesnis prasminis kraivis taip pat
teikiamas tiems vaiko kurto teksto elemen-
tams, kurie kartojasi reciau, yra nejprasti; o
liaudies pasakoms budingu epizody (pvz.,
kurio nors $eimos nario i§¢jimas i§ namy,
bédos ar trukumo likvidavimas) daznas pa-
sikartojimas tokiuose pasakojimuose yra lai-
komas standartiniu ir neinformatyviu, todél
nedidelio prasminio kravio.

Tokiais vertinimo kriterijais vadovaujasi
ir N. Braziené. Siuo atveju jzvelgtume tam
tikro metodologinio nenuoseklumo. Kaip
minéjome, teorines nuostatas autoré¢ formu-
luoja remdamasi liaudies ir vaiky kurty pa-
saky lyginimu. Ar néra prieStaravimo, kai
tautosakiné pasaka ir vaiko kurta pasaka yra
priskiriamos to paties pobiidzio kiirybai, ta-
¢iau vaiko sukurtas pasakojimas vertinamas,
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musy jsitikinimu, pagal autorinei kirybai
keliamus savitumo reikalavimus? Gal vis
délto tai skirtingy kiirybos sri¢iy rezultatai
ir reikéty ieSkoti kitokio pamato vaiko kurtai
pasakai suprasti ir jos vertei nustatyti?
Manytume, jog buity pravartu prisiminti
svarbesnius tautosakos bruozus. Vertinant
tautosakos kiirini netaikytinas originalumo,
kaip meninés karinio vertés mato, kriteri-
jus, nes tautosakos atlikéjai ,,nesieké, kad
kiekvienas kirinys biity unikalus. Tauto-
saka — pasikartojimy menas, kurio kitonis-
kuma, lyginant su individualumo siekiancia
autorine kiiryba, lémé kiiréjo specifika“*.
Tai folkloro anonimiskumas, kolektyvisku-
mas, tradiciSkumas, Zanry kanoniSkumas,
variantisSkumas. Tuo tarpu vaiko sukurta pa-
saka laikytina vienetiniu autoriniu kiiriniu,
tai individualios ktrybos rezultatas, daznai
pasiZymintis savitomis originaliomis inter-
pretacijomis. N. Brazienés vartojamas ter-
minas vaiko sukurta pasaka taip pat nurodo
i kiiryba. Liaudies dainininka ar pasaky se-
kéja iprasta vadinti pateikéju, Sitaip pabré-
ziant kitoki santyki su atlickamu kiriniu.
Pazymeétina ir tai, jog pakito pats pasako-
tojo ir auditorijos pobtdis. Paprastai kaime
pasakas sekdavo vyresni Zzmonés, o vaikai
budavo klausytojai ir savaime, specialiai ne-
mokomi isimindavo girdétus siuzetus. Na-
dien vaiky pazintis su pasakomis priklauso,
sakytume, ,,samoningai reguliuojamos vei-
klos sri¢iai‘®, kai mokykloje aiskinami te-
oriniai dalykai apie pasaky sandara, turinj,
poetikos priemones, o tautosakos kiiriniai
vertinami veikiau kaip kuriamoji medzia-
ga savajam originaliam karybiSkumui is-
reiksti. Tradicijos ir improvizacijos santykis
tautosakoje — sudétinga problema, vis délto
galima teigti, jog tradicija folklore yra svar-
besnis Sios poros narys. Vaiko sukurtoje pa-
sakoje — priesingai, N. Braziené Cia iskelia
improvizacijos svarba. Prisimenant autorés
pateikto reproduktyviojo / produktyviojo /
karybiskojo santykio su pasakos tekstu api-

4 Grazina Skabeikyté-Kazlauskiené. Lietu-
viy tautosaka: [vadas: Vadovélis humanitariniy
moksly studentams, Kaunas, 2005, p. 13.

5 Ten pat, p. 18.



brézti, iSeity, jog tautosakos kiriniai, kaip
ne tokie vertingi, priskirtini reproduktyvaus
ar produktyvaus atkartojimo sriciai.
Apibendrinant visa tai, kas pasakyta,
dristume teigti, kad metodologiniu pozitriu
tokias vaiky sukurtas pasakas korektiskiau
biity gretinti ne vien su tautosakine pasaka,
bet atskaitos tasku pasirinkti literatfirinés
pasakos jvairybg. Lyginimas tik su tauto-
saka N. Brazienés metodinéje priemongje
kartais tampa formaliu ir mechanisku veiks-
mu, kai apie vaiko sukurta pasaka neretai
tepasakoma, kas ji néra, kuo ji skiriasi nuo
folklorinio kirinio, o ne kuo ji originali ir
savita, pavyzdziui, ,,vaiky sukurty pasaky
siuzetai daznai nepakankamai iSplétoti; fan-
tazijos ir tikrovés santykis juose neadekva-
tus tautosakiniams tekstams; tikroviskasis
vaiky sukurty pasaky pasaulis Siuolaikis-
kas, ryskus fantastiskojo pasaulio elementy
stygius™ (p. 6). Metodinéje literatiroje pa-
zymima, kad, kaip rodo praktika, pedagogai
,neretai sutapatina dvi i§ esmés skirtingas
[kiirybos] formas — folkloring (tautosaking)
ir literatliring™ pasakas, neizvelgia ju poeti-
kos ir struktiiros skirtybiy, o ,,skaitydami ir
analizuodami literatlirines pasakas, ne visa-
da remiasi §io zanro teikiamomis galimybé-
mis®, poetikos désniais®. Galbiit §j triikuma
vis délto jmanoma pasalinti, o nauja patirtj
pritaikyti analizuojant vaiky kiiryba?
Siekiant jvertinti vaiko klirybing potenci-
ja, jo gebéjima originaliai jungti kasdienybe
su pasakos fantastika, biity pravarciau pasi-
remti literatiirinés pasakos tyrinétojy viena
esmingiausiy $io zanro ypatybiy laikoma
,pirminio ir antrinio pasauliy* apibréztimi.
Pirminis klirinio pasaulis artimas tikrovei,
atspindi savo laiko realijas, o antrinis — tai
pasakos erdvg primenantis autoriaus suma-
nytasis autenti$kas pasakinis pasaulis’. Tuo
tarpu liaudies pasakai i§ esmés budingas
vienas pasaulis — stebuklinis (pasakiSkasis).
Literatlrinés pasakos Zzanras néra vie-
nalytis. Esminga, kad literatiirinés pasakos

® Romualdas Skuncikas. Pasaka vaiky skaiti-
niuose, E-Zvirbliy takas, 2004, Nr. 5, prieiga per
interneta: <http:/gimtasiszodis.w3.It/skuncik 04
5.htm>

" Ten pat.

atmainos kaip tik pagal santyki su folkloru,
susavo ,,pramote” liaudies pasaka, skiriamos
i folkloriskojo tipo ir originalias literatiirines
pasakas®. Folkloriskojo tipo literatfirinése
pasakose autorius i§ principo remiasi liau-
dies pasaky pasauliu — siuzetais, herojais,
detalémis, tokiy pasaky suvokéjui reik§min-
gas yra tautosakos siuzety atkartojimo, atpa-
zinimo principas.

Originaliosiose literatirinése pasako-
se vyrauja individuali autoriaus iSmoné ir
vaizduoté, Sie kiiriniai paveikis netikétomis
sasajomis su kasdiene realybe, dabarties
problemomis, ju herojus neretai primena
Siuolaikini vaika ar paaugli’.

IS N. Brazienés knygeléje pateikty vaiky
sukurty pasaky matyti, jog Sie tekstai i$ tie-
sy artimesni literatiirinei pasakai, kai $alia
fantastikos elementy apstu, o gal net ir dau-
giau, kasdienybés apraisky. Vaiky sukurtose
pasakose galima aptikti abiejy literatiirinés
pasakos atmainy meniniy sistemy bruo-
7y — tiek i§ tautosakos kiiriniy atkeliavusiy
struktdiros, turinio, poetikos dalyky, tiek ir
Siuolaikinés problematikos, tapatinimosi su
herojumi, kai, pavyzdziui, tolimos karalys-
tés valdovo Seimoje vaizduojami paslij¢ tévy
ir vaiky santykiai, o harmonija atkuriama
derinant stebuklo galia su tikroviskais spren-
dimais. Manding, santykio tarp pirminio ir
antrinio pasaulio tyringjimai vaiky sukurto-
se pasakose galéty vesti vaisingu keliu, kai
bty jvertinamas ne tik vaiko kiirybiSkumas,
bet rastas tinkamas raktas ,,pasakojimui i§
patirties* aptarti.

Kodél N. Braziené skatina lavinti vaiky
kurybiskuma kuriant pasakas? Autorés nuo-
mone, vaiko sukurta pasaka yra jo vidinio
pasaulio atspindys. Antrame knygelés sky-
riuje pateiktas mokiniy sukurtas pasakas ji
analizuoja gilindamasi, kiek ir kaip vaiky
tekstuose atsispindi skaudis vidiniai juy iS-
gyvenimai (ivairios netektys, emociné prie-
varta, socialinés rizikos Seimy problemos).

Siuo aspektu nagrinédama vaiky ki-
rybinés vaizduotés specifika, N. Braziené

8 Kestutis Urba. Literatiirinés pasakos {vairybé
(bandymas apibrézti). Rubinaitis, 2000, Nr. 2 (14),
prieiga per interneta: <http://rubinaitis.Inb.1t>

? Ten pat.
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daugiausia rémési jvairiy Saliy psichologu
mintimis ir jzvalgomis apie kiirybingumo
prigimtj. Teoriskai per §ig prizmg vertina-
mos ne tik vaiky sukurtos, bet ir tautosaki-
nés pasakos. Taigi pasaka, kaip tokia, visy
pirma suprantama alegoriskai, jzvelgiant
joje zmogaus vidinio psichinio gyvenimo
projekcijas, asmenybés augimo ir brendi-
mo proceso atspindi. Darbas su pasakomis
mokykloje pirmiausia ir traktuojamas kaip
priemoné, galinti padéti ,vaikui suprasti
savo neigiamas emocijas ir teigiamai spresti
psichologines problemas®, nes pasakos vaiz-
diniai ,,iSkelia i§ pasamonés tai, ko paprastai
nepavyksta suvokti samoningai (p. 4).

Manytume, kad joks savo tyrimuy sri-
ti gerai iSmanantis folkloristas nesutiks su
psichology pateikiamomis tautosakos kii-
riniy interpretacijomis, kai jie laikomi tik
pasamonés impulsy projekcija. Siuo atveju
ypatingas meninis tautosakos pasaulis ver-
tinamas redukcionistiSskai, nes sudétingi,
ilgus amzius formavesi ir ne vienos kartos
patirt] atspindintys kiiriniai analizuojami
vienpusiskai ir tampa pazodine iliustraci-
ja kitos mokslo srities teorinei koncepcijai.
Klasikinei tautosakinei pasakai budinga ne-
paprasta apibendrinamoji galia, jos turinys
yra daugiaprasmis ir keliantis daug simbo-
liniy asociacijy. Tuo tarpu psichologai linke
tautosakos kiirinio jvaizdZzius suprimityvinti
ir aiSkinti vienprasmiu alegoriniu ar metafo-
riniu sugretinimu. Tai ne karta folkloristy
pagristai kritikuotas psichologiniy studijy,
kuriose operuojama ir folkloro medziaga,
bruozas. Ko gero, bet kuri metodika turi
rastis i$ jos tiriamo reiSkinio analizés. Todél
tai, kas tinka zmogaus psichikos gelméms
nagrinéti, ne visada dera tautosakos kiri-
niams interpretuoti.

Kalbant apie vaiky kurtas pasakas ir
atsizvelgus 1 tai, kad jos yra individualios
kurybos rezultatas bei turint omenyje lite-
ratlirinés pasakos ypatumus, turbiit i§ tiesy
vaiky tekstuose galima jzvelgti ju vidinio pa-
saulio apraisky, o vaizduojamas situacijas in-
terpretuoti kaip vaiko i§gyvenimy metafora.
Dél medziagos kiekj ribojancios metodinés
priemonés apimties N. Braziené interpreta-

316

cijai pasirinko tik emociniy ir elgesio proble-
my turin€iy vaiky sukurtas pasakas. Autoré
teigia, jog ypac¢ reikéty atkreipti démesi i
tuos vaikus, kuriy pasakose néra laimingos
pabaigos. Tai turéty signalizuoti ir apie vai-
ko jauCiama didziulg viding disharmonija.
Taciau taip pat negatyviai N. Braziené inter-
pretuoja ir laimingai pasibaigiancias vaiky
sukurtas pasakas. Ju, beje, knygeléje patei-
kiama gerokai daugiau nei teksty su bloga
baigtimi, tik Siuo atveju laiminga pasakos
pabaiga aiskinama kaip vaiko trok§tamo har-
moningo gyvenimo siekiamybé. Skaitant kai
kuriuos gana Sviesios nuotaikos kiirinélius,
kuriuose vaizduojama problema i§sprendzia-
ma konstruktyviai, kartais tokios autorés
interpretacijos nespecialisto neitikina. Gal
kaip tik toks teigiamas konflikto sprendimas
rodo, jog vaikas turi vidiniy galiy atsilaikyti
pries Seimoje patiriama emocini diskomfor-
ta ir nujaucia menama ji supanciy problemy
sprendimo budg?.. Kartais susidaro ispudis,
jog autoré i§ anksto zinojo vaiko gyvenimo
aplinkybes, todél pagal jas perskaité ir jo
sukurta pasaka. Manding, skaitytojo mintis
teisinga vaga galéty nukreipti nors trumpai
aptarti vaiky i$ normaliy Seimy kurty pasa-
ky ypatumai, iSvardyti tokiy kurinéliy skir-
tumai ir panaSumai, lyginant su emociskai
pazeisty vaiky kuriamais pasakojimais.

N. Brazienés metodingje priemongéje pa-
teikta darbo su pasakomis mokykloje meto-
dika i$ tiesy yra idomi ir vertinga niidienos
situacijoje. Vis délto tai turéty biiti vienas i§
galimy budy, padedanciy ugdyti pradiniy
klasiy vaiky karybiskuma. Reikéty neuz-
mirsti ir meninés tradicinio folkloro siste-
mos specifikos, padéti vaikams susipazinti
su neaprépiama jvairialype liaudies tradiciju
erdve ir iSmokyti juos vertinti autentiskaji
savo $alies kultiiros kloda.

P. S. Beskaitydama Nijolés Brazienés
knygelg, gerokai primarginau ja pieStuku,
todél ir §i recenzija tebus suprasta kaip pas-
tabos parasStése, surasytos tautosakininko
ranka. Jas galima iStrinti, tarsi ju né nebu-
vg, bet galima perskaicius ir kolegiskai { jas
isiklausyti.

Radvilé Racénaite



